


La chimie confessionnelle du Liban 

G hassan SALAME * 

.Ie suis parfaitement conscient de l'extrerne delicatesse de Ia 
question que j'ai a exposer ici, celie du Liban en tant que terre de 
cornmunautes religieuses variees, souvent en competition et 
quelquefois en guerre. Quelles que soient rna prudence, mon 
attention aux sensibilites a present douioureuses, mon ouverture 
aux points de vue opposes, je ne pourrai - je Ie sais - que Iaisser 
insatisfaits rnes compatriotes. On trouvera douteux mon refuge 
dans l'hospitalite des sciences sociales. On pourra dire qu'un 
Libanais ne pourra jamais sortir de sa confession. Les plus obtus 
ajouteraient que, rnerne s'il Ie pouvait, un Libanais ne devteit 
jarnais sortir de sa confession, de sa tribu, de sa religion. Le faire 
alors que Ie canon tonne n'est-il pas une trahison ? L'hurnanisme 
n'est-il pas la religion des mous et la sociologie politique un 
discours de laches ? 

Cette mollesse pretendue , je l'assurne pleinement, car, si je suis 
conscicnt de l'ernprise du confessionnel, je lui suis egalement de 
ses limites. A l'atavisme nationalitaire des comrnunautes, je 
n'opposerai pas la philosophie individualiste d'Occident, mais 
l'ccoute vigilante de mes compatriotes tels qu'ils se definissent 
eux-mcmes. Je ne ferai pas l'erreur de nier Ie confessionnel mais je 
Ill! commcttrai pas pour autant l'irnpardonnable faute de m'y 



arreter exclusivement. Si l'identite communautaire existe. 
l'hornme libanais n'est pas unidimensionnel, "petqu« dans sa 
confession" comme I'ecrivait Edmond Rabbath, un lucide peu 
ecoute. Une telle reduction de rhomo libanicus a son identite 
confessionnelle releve en effet de la manipulation, celle qui se 
nourrit de ce que Hannah Arendt a appele "Ie nationalisme 
tribel", le suscite et finalement s'y consume. Car, si les communau 
tes existent, elle sont sans doute devenues prisonnieres d'enorrnes 
machines paramilitaires qui les dirigent, les encadrent et les 
reduisent progressivement a un vivier de combattants autant qu'a 
une reference largement mythique pour les nouveaux chefs de 
guerre. 

* 
* * 

Si la question est delicate, c'est d'abord parce que le discours 
confessionnel n'est pas confine aux frontieres du Liban. Chacun 
des groupes confessionnels constitue en acteur politico-militaire a 
la conscience de participer a un combat de nature regionale, voire 
universelle. C'est ainsi qu'un massacre de villageois est percu (et 
souvent presente par les medias des appareils militaires pour etre 
re-presente par la population) comme Ie debut d'un genocide. Une 
bataille de rues entre deux rnilices rnusulmanes de Beyrouth-Ouest 
prend trop vite les dimensions d'une confrontation globale entre 
chiites et sunnites. Toute justifiee qu'elle est, cette vision empri 
sonne les dirigeants des cornmunautes dans des categories trop 
larges qui les depassent. 

C'est ainsi que la principale milice chretienne a commence par 
reagir a l'appel malheureux de Kamal Joumblatt pour un ostra 
cisme politique systematique contre les Phalanges libanaises, en 
affirmant une libanite non moins maladroite dans son exclusivisme. 
De la, Ie discours a glisse vers une nouvelle definition, autrement 
sectaire du Liban, patrie OU les chretiens devraient pouvoir vivre 
dignement et gouverner. Dans cette optique, la relative superiorite 
institutionnelle des chretiens dans le systerne politique libanais ne 
serait qu'un reflet modere (et la contrepartie) de l'ostracisme 
politique dont les chretiens sont victirnes dans Ie reste du monde 
arabe. La prirnaute maronite au Liban n 'etait-elle pas le contre 
ooids normal a la brutale hezemonie ici dune famille. la d'une 
cornmunaute et la-bas dun ~groupe regional qui pese sur les 
societes arabes ? 

Graduelle ment. le modele israelien. ceiui dun Etat qui assume 
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apres que les populations civiles chretiennes au Chouf, au Sud ou a 
Tripoli, aient ete identifiees a la mil ice qui s'en proclamait Ie 
representant et le defenseur. C'est ainsi que l'idee d'un Liban 
refuge des chretiens d'Orient, et a terme Etat chretien potentiel 
reduit dans sa superficie mais religieusement hornogene , s'est 
renforcee. Maladroitement, des chretiens libanais ont voulu voir 
des reflets de leur propre vision dans la situation pourtant si 
differente des autres chretiens arabes. En de pit d'une large 
ignorance de ce que vivent et de ce que veulent ces derniers, il y 
eut au Liban des groupes prets a s'autoproclamer leur avant-garde 
et leur modele. II y eut aussi des Occidentaux nostalgiques de je ne 
sais quelle croisade pour les encourager a s'engager dans cette 
impasse. 

Les autres communautes confessionnelles du Liban sont malheu 
reusement aussi friandes de representativite regionale , 
quoiqu'avec plus de discretion. Des sunnites esperent que l'ecra 
sante majorite de sunnites parmi les Arabes fasse un jour la 
difference au Liban a leur avantage, par militants palestiniens 
interposes, avec quelque soutien financier ou quelque intervention 
militaire. Les druzes ne perdent pas de vue que leur communaute 
n'a qu'un poids politique restreint en Syrie ou en Israel. C'est au 
Liban, dont la montagne a ete Ie berceau historique de leur ernirat 
pluriseculaire , que les druzes, en depit de leur nombre limite, ont 
pu se constituer en groupe politique avec lequel il a fallu compter 
et entendent se maintenir ainsi quitte a faire appel a leurs 
coreligionnaires syriens comme en 1958 ou a ceux d'Israel comme 
en 1983. 

Les chiites sont eux aussi attires par cette pesante dimension 
regionale. Au moment ou !'Iran, dans sa constitution, dans le role 
politique joue par ses mollahs et dans nombre de ses initiatives 
etrangeres, a assume son identite chiite, toute amelioration du sort 
politique des chiites en terre arabe pourrait etre interpretee 
comrne un renforcement de l'Iran et, pour certains, comme une 
indesirable cinquierne colonne en terre arabe, loin du front 
embrase de Chatt el Arab. En contrepartie, il est certain que 
l'Iran, apres avoir laisse libre cours a des ambitions regionales 
assez dernesurees, a paru avoir concentre sur le Liban l'essentiel 
de son effort pour "exporter sa revolution", ce qui a permis aux 
chiites du pays, ou du moins a un certain nombre d'entre eux, de 
beneficier d'un soutien massif multiforme de l'Iran, au prix d'une 
manipulation reciproque inevitable. Le SOft des chiites libanais 
parait egalement lie a celui d'une autre secte se reclarnant de 
l'heritage d'Ali et qui joue actuellernent en Syrie un role poiitique 
rif' nrf'mif'.r rila n 
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Cette vision de soi-rneme comme partie d'un large combat 
regional de minorites chretiennes contre une etouffante rna iorite 
rnusulmane, de chiites arabes se relevant enfin du joug seculaire 
des regimes sunnites, de sunnites souhaitant que Ie Liban soit, lui 
aussi, Ie reflet d'un rapport de force dernographique qui, au niveau 
arabe, les favorise, ou de druzes eherehant une survie politique 
dans le seul Liban, eette vision agrandie est, je Ie reconnais, 
justifiee, Mille raisons de famille, d'education, de solidarites 
seculaires et d'autres eommerees lient les chretiens du Liban a 
d'autres chretiens d'Orient, ses druzes aux autres druzes, ses 
ehiites a eeux d'Irak ou d'Iran, ses sunnites a eeux de Syrie ou 
d'Egypte. Cette vision est justifiee , mais elle est aussi sterile. Car, 
en pretendant representer au Liban quelque combat plus large, les 
cornmunautes libanaises deviennent prisonnieres de peuples, 
d'evolutions, de choix qui ne sont guere a leur portee. Elles 
compliquent aussi la recherche d'une solution a leur propre 
guerre. Et cette solution exige des Libanais une plus grande 
modestie, c'est-a-dire une dedrarnatisation de leur vision de 
l'Histoire et une reflexion rarnenee aut ant que possible aux 
dimensions de leur petit pays . 

. II Y a, en effet, une certaine arrogance a vouloir refaire l'histoire 
de la region a partir de sa "peripherie " libanaise, a ignorer les 
frontieres quelle que soit leur vulnerabilite , a assumer la represen 
tation de populations qui ne sont proches qu'a travers leur seule 
croyanee religieuse. C'est comme si certains dirigeants, certains 
groupes libanais, voulaient avancer en portant des habits coupes 
trop grands pour leur frele physionomie. II est dangereux - et 
parfois ubuesque - d'avoir de si larges pretentions alors que 1'0n 
do it a l'etranger une bonne partie de ses forces. II est vrai que 
"voir grand" permet parfois de vivre un quotidien trop oppressif. 
II est difficile de croire que cela aide a la recherche d'une solution. 

* 
* * 

Celle-ci serait facilitee si les Libanais essavaient de reconcilier 
leurs visions, a present si contrastees, de la geographic. II y a ceux, 
notamment parmi les chretiens et les druzes. qui veulent projeter 
leur identite confessionnelle sur une panie du territoire. De 
nornbreux Libanais pensent leur futur en cornpartiments geogra 
phiques. en cantons Ierrnes ou me me carrerncnt en un divorce 
territorial radical. Chaque rnini-espace serait un reduit pour les 
coreligionnaires, II faut dire que cetre vision a ere grandement 
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insidieusement par leur depart graduel de Beyrouth-Ouest, de 
Tripoli et de la Bekaa. Parmi les druzes, il y a des chantres 
similaires de la purete geoconfessionnelle. Sunnites et chiites 
paraissent dans I'ensemble opposes a cette "cantonisation", 
quoique tel appel a "l'etsblisscmetit d'utie tepublique islamique 
sur tout pouce du tcttitoitc libanais au eels serait possible" , fait le 
jeu des partitionnistes sous le couvert d'un appel a l'unite 
islamique. Qu'est-ce qui pourrait mieux renforcer le separatisrne 
chretien que les declarations de tel membre du Hezbollah affir 
mant que la direction religieuse et politique de l'ayatollah Kho 
meiny ignore to utes les frontieres ? 

Face a cette ecole de la purete geocommunautaire , il y a ceux 
qui veulent sirnplement interdire toute relation entre les cornmu 
nautes et leur projection geographique. En niant l'existence de la 
chose, ils esperent peut-etre la voir disparaitre. II est normal de 
trouver cette ecole en milieu musulman, et plus particulierement 
chiite. Le Liban modeme a en effet encourage les chiites a sortir 
de leurs zones traditionnelles de la Bekaa et de Jabal 'Arnel au 
Sud-Liban et a s'urbaniser souvent en se proletarisant. De grosses 
poches a dorninante chiite se sont ainsi constituees sur les flancs de 
la capitale. Celles qui s'etaient developpees dans la banlieue Est 
de la capita Ie ont ete aneanties pendant les deux premieres annees 
de la guerre. Celles qui se sont enracinees a l'Ouest forment a 
present ce que l'on appelle pudiquement la banlieue rnais qui, 
confessionnellement, s'etend au coeur merne de la capitale. 

Cette mobilite spatiale correspond bien sur a un espoir de 
mobilite sociale et politique, vers de meilleurs revenus et vers une 
representation politique plus equitable. Les frontieres geoconfes 
sionnelles maronites, druzes ou, plus recernment, sunnites, sont 
alors ressenties comme aut ant d'obstacles a l'irresistible ascension 
chiite au sein du systeme. D'ou I'adoption enthousiaste par le 
mouvement Arnal d'un vieux mot d'ordre de la gauche libanaise : 
la deconfessionnalisation politique. Cela consisterait a ouvrir 
toutes les positions de l'Etat a tous les Libanais, sans consideration 
de leur identite confessionnelle. Cette revendication, comprehensi 
ble au vu de la portion congrue laissee aux chiites par Ie Liban 
independant, ne pouvait etre comprise par les autres acteurs 
confessionnels comme une simple reforme modernisatrice. Decon 
fessionnaliser ne veut-il pas dire faire triompher la loi du nombre ? 
Et cette loi ne profite-t-elle pas aux chiites en pleine expansion 
dernograhique ? C'est ainsi que derriere la condamnation du 
confessionnei professee par un Nabih Berri. se profile un nouveau 
projet dhegernonie confessionneile. D'ou ia reaction de lecole 



contrebalancer la poussee dernographique chiite en creant des 
enclaves ferrnees a leur expansion, a defaut de positions politiques 
interdites a leurs dirigeants. 

Ces deux eccles, la geographique et son antithese , sont, il faut 
l'avouer, difficilement conciliables. Une tentative inspiree d'Arend 
Lijphart, le theoricien du "consocialisme", a voulu le faire, en 
vain jusqu'ici. Cette tendance consisterait a dire que la majorite 
politique qui emerge des elections dans un pays relativement 
homogene comme la France ou le Royaume-Uni ne saurait etre 
appliquee telle quelle dans les societes dernocratiques a composan 
tes ethniques, religieuses ou confessionnelles heterogenes. Plutot 
que de traduire cette variete en cantons geographiques suscitant 
de douloureux transferts de population; plutot que d'appliquer, a 
l'occidentale, une loi du nombre qui serait devoyee vers une 
hegemonic plus ou moins insidieuse d'un groupe sur les autres ; 
plutot que d'ordonner artificiellement une deconfessionnalisation 
politique alors que Ie confessionnalisme est si profondement 
enracine dans les esprits, ne vaut-il pas rnieux etablir une forme de 
federalisme personnalise OU, au lieu d'appartenir a une region, a 
un canton, ou a une province, on appartiendrait, comme dans le 
systeme ottoman des millet-s, a un groupe religieux auto nome en 
matiere de statut personnel, d'education et dans le choix de ses 
representants politiques. Le systerne fonctionnerait suivant la 
combinaison de deux majorites concurrentes : l'une a recueillir au 
sein de chaque groupe, l'autre au sein de la population. II y aurait, 
au gouvernement et au Parlement, une distribution des sieges par 
quota et chaque groupe confessionnel aurait un droit de veto 
institutionnel sur les grandes questions debattues, 

Ce systeme , inspire du consociativisme hollandais plutot que de 
la cantonisation suisse, a, on Ie voit, plusieurs merites, dont celui 
de maintenir l'unite du territoire et des institutions en deconfes 
sionnalisant Ie premier et en confessionnalisant les secondes. II a 
egalement le merite d'etre dans la logique implicite du systerne 
politique etabli de facto en 1943. Mais il a aussi des defauts 
evidents : sa complexite d'abord, sa reduction de l'individu 
libanais a une dimension unique qu'est son appartenance commu 
nautaire, son ignorance de la division sociale en deux religions et 
non seulement en dix-sept groupes confessionnels et Ie fait qu'il lui 
faudrait une culture politique autrement attachee a la dernocratie 
et au respect de l'autre pour etre applique. 

Le lien entre confession et territoire est une question delicate. et 
son institutionnaIisation parait couteuse dans to us les cas. D'ou 
nPllf_ptrp rintPrt~t rln ne solution olus moderee sans etre moins 
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tions et a etablir dans un nouveau pacte national. qui en serait Ie 
complement, Ie caractere traditionnel des regions. laissant a la 
dynamique sociale des annees a venir, dans des moments moins 
tendus, la charge d'accentuer ce caractere ou de l'attenuer. II 
s'agirait, en fait, de partir de la division actuelle du pays en six 
gouvemorats, et d'accorder a ces structures locales largement 
anerniques, un role plus important dans la gestion des affaires. II 
se trouve que ces unites territoriales refletent d'une maniere ou 
d'une autre des pesanteurs confessionnelles seculaires. Le Liban 
modeme, jacobin et etatiste dans son discours, a voulu les ignorer 
- par exemple, en nommant des gouvemeurs qui etaient etrangers 
au groupe confessionnel dominant dans leur gouvemorat. On 
pourrait peut-etre s'inspirer de la decentralisation conduite en 
France en 1982 pour assurer l'emergence de structures locales 
elues et qui auraient un pouvoir de controle sur la gestion des 
affaires locales. 

* 
* * 

Les chefs libanais sont-ils capables, entre eux, de trouver un 
modus operandi de la paix civile? Peuvent-ils se mettre d'accord, 
sinon sur la substance d'une solution, du moins sur Ie moyen de la 
negocier et d'y parvenir? A l'examen des quatre annees qui 
viennent de s'ecouler depuis l'ete 1982, moment charniere de la 
guerre, on pourrait en douter. 

Trois modes de solution ont ete tentes depuis 1982. Le premier, 
c'est Ie retablissernent de l'autorite de l'Etat a partir de l'institu 
tion-clef qu'est la presidence de la Republique. En 1982-1983, le 
president actuel a en effet essaye d'etablir une espece de presiden 
tialisme muscle qui cachait mal, du moins pour l'opposition, la 
volonte irrealiste de restaurer une hegemonic maronite sur le 
pays. Alors que le cabinet etait preside et compose de technocra 
tes, que l'ostracisme frappait les Karame , Franjieh, Joumblatt et 
autres Berri, tout se faisait au palais presidentiel, des dizaines de 
decrets-lois concoctes a la hate, jusqu'aux nominations aux postes 
de I'administration et aux nezociations intemationales. Une 
ribambelle d'experts ambitieux ~ et quelque peu arrogants se 
chargeaient d'irnposer un presidentialisme "a l'americaine " OU 
l'ingenuite du technocrate Ie disputait a l'ignorance hautaine 
d'experts venus des quatre coins du monde. 

Ce technocratisme presidentialiste cadrait mal avec un pays 
profondernenr affecte par la guerre. II a fini par irriter non 
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base politique merne du President. II etait en effet impensable 
decarter les miiices en les invitant a attendre passivement que Ie 
palais trauve des solutions a l'occupation du territoire, a la 
reforme des institutions et a la reconstruction du pays. II y avait 
presque de la naivete dans cette attitude fondee sur l'hypothese 
que la guerre etait pratiquement finie et sur l'idee que Washington 
se depenserait sans compter pour renforcer le nouveau regime, 
Ces deux illusions ont ete bien entendu balayees par les revers du 
regime dans les montagnes du Chouf et, par la suite, dans les 
ruelles incertaines de Beyrouth-Ouest. L'opposition syrienne aux 
accords israelo-libanais a certes ete pour beaucoup dans cet echec. 
Mais l'espece de resignation generalisee avec laquelle les Libanais, 
toutes tendances confondues, avaient alors accueilli ces accords, 
montrait aussi que l'opposition au regime se nourrissait moins de 
sa politique etrangere que de son aspect autoritaire et vaguement 
u restaurateur n, II etait evident que le regime pourrait compter sur 
un consensus assez large sur plusieurs chapitres epineux, s'il 
prenait au moins Ia peine de Ie construire au moyen de quelque 
consultation ou de quelque partage du pouvoir. Mais Ie regime n'a 
pas voulu, ou peut-etre n'a pas pu, aller dans le sens de la 
concertation, tant il est vrai que l'invasion israelienne de 1982 
avait donne lieu, dans certains milieux chretiens, a un triompha 
lisme tout a fait deraisonnable. 

L'echec du presidentialisrne etait patent au debut de 1984, II 
fallait trauver une nouvelle formule pour le passage a la paix civile 
et I'on a naturellement pense, comme cela a ete le cas dans de 
nombreux pays, a un gouvernement d'unite nationale. Forme au 
printemps 1984, ce gouvernement regroupait a la fois des notables 
traditionnels, des notables recycles dans l'art de la guerre, ainsi 
que deux chefs de guerre : Nabih Berri et Walid Joumblatt. Le 
programme du gouvernement refletait assez bien Ie nouveau 
rapport de force etabli sur le terrain, suite aux succes de 
I'opposition et au triomphe syrien, illustre par l'abrogation de 
l'accord israelo-libanais du 17 mai 1983 et par Ie depart de la force 
multinationale. 

Au niveau interne, Ie programme paraissait pouvoir rernedier a 
la crise des institutions sans trap Ies bouleverser. L'idee centrale 
etait dinstituer une forme de collegialite au niveau gouvernemen 
tal. qui enleverait a Ia presidence nombre de ses cornpetences. La 
distribution des charges politiques au sommet aurait ete maintenue 
en l'erat. mais la parite interreiigieuse aurait eLc instituee au 
niveuu parlementaire. La porte etait entrouverte 2 un debut de 
,;";,..>nrr";;",,r;,,,-, m a i c I'unire au te rritoire etait presentee cornme 
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tal des failles, des ambiguites. voire des contradictions. C'etait un 
compromis interconfessionnel typique, denue de toute vision 
d'avenir, fruit dun marchandage entre dirigeants soucieux de 
proteger leurs arrieres et qui pouvaient, chacun de son cote, 
s'armer d'un paragraphe ou d'une expression pour se vanter d'un 
triomphe. Mais il y avait aussi, dans cette declaration concoctee 
sous les obus, un premier effort serieux (du moins depuis le 
premier" accord de Damas" de 1976) en vue de rernedier a la crise 
des institutions et de corriger, dans la logique merne du systerne, Ie 
desequilibre confessionnel. 

L'incroyable flarnbee de violence qui a accompagne le passage 
de ce gouvernement devant l'Assemblee , en mai 1984, augurait 
mal de sa reussite. En fait, aucun des acteurs principaux n'a 
vraiment accepte de jouer son role. Les Forces libanaises esti 
maient avoir ete injustement exclues du gouvernement, alors que 
la Syrie voulait pousser son avantage et Israel ne pas perdre sa 
mise. Au sein du gouvernement, les acteurs avaient une perception 
irrealiste de leur puissance. Tous avaient l'air de croire que ce 
gouvernement d'unite nationale n'etait qu'une phase transitoire 
vers quelque chose d'autre. Le President et ses amis esperaient 
avoir suffisamment contente la Syrie par l'abrogation de l'accord 
israelo-libanais du 17 mai 1983, pour la voir se detacher de ses 
allies locaux. L'opposition, au contraire, voyait dans ce gouverne 
ment un premier pas vers une alteration definitive du systerne 
politique dans le sens d'une collegialite interconfessionnelle. Nul 
ne voulait donner l'impression de prendre ce gouvernement trop 
au serieux, de peur de paraitre mou aux yeux de sa base ou dispose 
a negocier un compromis. L'occasion etait probablement bonne 
pour engager une veritable negociation fondee sur la declaration 
gouvernementale mais les dirigeants ont encore une fois prefere 
suivre la base plutot que de la conduire. Des manoeuvres 
florentines entre politiciens devaient tenir lieu de reelle concerta 
tion, et ce, alors que les Libanais continuaient de mourir par 
milliers. 

La rebellion des Forces libanaises du printemps 1985 avait au 
moins l'avantage de mettre a nu la sterilite de ce mode. Un 
troisierne devait assez rapidement le remplacer. ou Damas jouait 
un role de premier plan. Ce nouveau modus operandi consistait a 
ecarter et les institutions formelles du pays et Ie personnel 
politique traditionnel au profit d'une concertation hative entre les 
chefs des trois rnilices principales du pays. En quelques rnois de 
fievreuses consultations. cela a abouti a un accord. sizne <:lUX tous 
derniers jours de 1985 par les chefs des trois milice~. Mais trois 
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vernent enterre par une nouvelle rebellion dans un camp chretien 
encore peu prepare a accepter les concessions assez substantielles 
que l'accord irnpliquait tant aux musulmans du pays qu'au voisin 
syrien, 

Exit done Ie troisieme modus operandi qui avait pourtant 
l'avantage certain de mettre face a face des chefs de guerre, en 
principe capables d'imposer la paix. II y a dans Ie contenu de 
l'accord plusieurs clauses qui expliquent son sort malheureux dont 
un chapitre IV peu conciliable avec Ia souverainete du pays, Cette 
partie, finale et tres contestee, de l'accord faisait des "relations 
ptivilegiees" avec la Syrie la consecration quasi exclusive de 
"I'erebite du Liben": "Utie complementerite sttetegique" entre 
les deux pays devrait en decouler qui serait refletee en matiere 
militaire, diplomatique, economique et meme pedagogique. 

L'opposition a l'accord a beaucoup utilise Ie sentiment de 
stupeur que ce chapitre IV a suscite, notamment dans les rangs 
chretiens et au sein de l'armee. Mais, pour les dirigeants tradition 
nels de Ia communaute maronite, la partie purement interne de 
l'accord n'etait guere plus acceptable, II est vrai que le produit 
final ainsi concu aurait ete un systeme politique OU Ie pouvoir 
serait si largement diffus entre un president, un premier ministre, 
un cabinet a six qui fonctionne a l'unanimite, un conseil des 
ministres qui marche a la majorite , une Chambre, un Senat et des 
conseils regionaux elus, un pouvoir si parcellise qu'il semblerait 
s'annuler lui-meme et priver Ie pays de quelque centre decisionnel 
que ce soit. 

L'opposition "chretienne " a ce systerne a cependant fort peu 
utilise ces considerations de bon sens constitutionnel pour se 
dechainer contre l'accord. Ce qu'elle n'acceptait pas en realite, 
sans le dire ouvertement, c'etait la fin effective de l'institution 
presidentielle, receptacle traditionnel du "pouvoir maronite" 
dans Ie pays, De toutes parts, l'accord minait ce pouvoir: en 
abaissant l'age de vote a 18 ans, en creant un Senat, en etablissant 
la regie de la parite islamo-chretienne au Parlement et l'egalite 
dans Ie nombre des parlementaires maronites, sunnites et chiites, 
en mettant l'essentiel du povoir executif dans les mains d'un 
organe collegial restreint, en etablissant un droit de regard syrien 
sur larrnee , L'article 17 de la Constitution de 1926 avait place Ie 
pouvoir executif entre les mains d'un president rnaronite. L'accord 
Ie transformait en line especc de monarque constitutionnel, prive 
de cornpetences. Qui plus est, ce president ne serait plus necessai 
rernent maronite dans un delai maximal dune douzaine dannees a 
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La ternpete d'hostilite, que Ie president Gemayel ne pouvait 
qu'encourager, faisait oublier qu'il y avait aussi dans cet accord 
une volonte de paix civile. Mais cette volonte n'a pas ete, encore 
une fois, traduite dans un mode d'ernploi viable. Car, si les chefs 
de guerre peuvent faire la paix, ils ne sauraient la faire tout seuls, 
dans des negociations secretes, au rnepris de la continuite des 
institutions et en I'absence des Libanais qui n'ont jamais porte un 
fusil et se trouvaient du coup punis pour leur civisme. Mise a part 
la substance de l'accord, iI est utile de tirer au moins une lecon de 
ce troisieme echec : on ne remplace pas les manoeuvres florentines 
des politiciens traditionnels par les coups secrets des chefs de 
guerre. Le Liban ne saurait etre condamne a choisir entre les 
tergiversations sans fin des premiers et les coups montes en 
cachette des autres, deux modes d'emploi egalement meprisants 
de notre dignite nationale. Plus prosaiquement, il eut ete bien 
difficile de faire accepter un accord comportant un bouleversement 
aussi profond des institutions sans quelque preparation des esprits, 
notamment en milieu chretien. Mais les signataires de I'accord 
etaient loin d'etre les gardiens vigil ants de la societe civile. Une 
milice encadre, mobilise, isole une cornmunaute, elle peut difficile 
ment l'informer et encore moins l'eduquer. 

Les trois modes que je viens de rappeler (presidentialisme, 
gouvernement d'unite nationale, concertation entre chefs de 
guerre) ont done egalernent ete voues a l'echec. Mais ce serait 
prendre ses desirs pour des realites que de croire, comme l'ont fait 
certains Libanais, que la visite d'un mufti a un patriarche serait un 
quatrierne mode plus fructueux, ou une panacee. Les "sommets 
spirituels" comme on les appelle ont deja reuni plus d'une fois les 
superieurs religieux. Cela a pu servir a attenuer la tension mais n'a 
guere permis de trouver une solution. II serait aussi illusoire de 
croire que Ie "gouvernement d'unite nationale" , apres avoir laisse 
echapper I'occasion de 1984, puisse beneficier d'une "seconde 
jeunesse" . 

II n'y a pas de mode ideal pour le passage a la paix civile, mais il 
y a des lecons it tirer de ces echecs successifs. La premiere, c'est 
que rien ne pourrait remplacer une concertation entre Libanais et 
que, si les forces exterieures peuvent favoriser, encourager ou, au 
contraire, bloquer la concertation, elle pourront difficilement la 
remplacer par leur oukase unilateral ou par quelque accord qui 
interviendrait sans une participation effective des Libanais eux 
memes. La seconde, c'est que si ron ne doit pas ignorer les 
hommes en armes, on ne peut pas leur confier exclusivement la 
recherche de la paix. ram ils sonr prisonniers dune guerre qui les a 
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Liban et les pays d'exil sont pleins de Libanais de bonne volonte 
qu'un personnel politique handicape mais jaloux de ses prerogati 
ves a cherche a exclure et dont le patriotisme est au moins aussi 
bien etabli que celui des baroudeurs de tranchees ou des politiciens 
octogenaires, Une autre lecon est que les institutions du pays (la 
presidence , Ie ParIement, l'administration) ne sauraient etre, en 
depit de leur extreme faiblesse, jetees aux orties, car elles 
demeurent Ie receptacle de la legitimite et un canal irrernplacable 
de transition vers la paix civile. Une derniere lecon est que les 
Libanais ne pourraient et ne devraient accepter que tel mediateur 
ou tel envoye se mue en expert constitutionnel pour reconstruire 
leur systerne politique. C'est la leur devoir premier et ils ont 
malheureusement tendance a l'oublier, certains par complaisance 
pour l'etranger, d'autres sous pretexte que la guerre du Liban a ete 
suscitee "par les autres" et que le systeme politique, par 
consequent, n'a besoin d'aucune reforme. 

Je vais me risquer, pour terminer, a poser une question devenue 
franchement libidinale: qui sont les betitiets du Liban? Les 
reponses sont aussi tranchantes que contradictoires: les chiites 
parce que les plus nombreux, les sunnites parce que les mieux 
soutenus par Ie monde arabe, les maronites parce qu'ils vont 
pouvoir preserver leur pouvoir en reduisant son espace, les druzes 
parce qu'ils savent si bien manipuler Ie contexte regional, ou tout 
simplement la Syrie et Israel qui sauront a temps profiter du gout 
immodere des Libanais pour la guerre permanente. Chaque 
groupe confessionnel a ses champions pretendument renseignes 
qui lui annoncent une part de lion dans un pays pacifie. C'est a 
croire que l'heritage est encore intact ou que le pays est le lot du 
plus fort, du plus compromis avec les puissances exterieures, ou du 
plus intransigeant. 

Je n'ai pas a nommer, a mon tour, un candidat et me contenterai 
d'esquisser les traits d'une chimie interconfessionnelle qui ne 
serait pas explosive: 

- La representation binaire des deux groupes religieux du 
Liban, les chretiens par les maronites, les musulmans par les 
sunnites, qui est a la base du Pacte national de 1943 me parait 
serieusernent compromise. Cet effritement de la formule binaire 
est cependant plus accentue du cote musulman que du cote 
chretien. Toute nouvelle formule intereonfessionnelle devra done 
etre fondee sur un nombre d'acteurs superieur a deux: trois. 
quatre. six au pius. Si ron devair rester dans la logique consen 
suelle du systerne interconfessionnel. il serait fallacieux de croire a 
une unite ooliticue des ranzs musulmans et il serait danzereux de 
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representation des chretiens. La presence a tous les niveaux. de 
maronites moderes et de chretiens non maronites est done 
souhaitable pour garantir une vision plus active d'un pays reunifie 
et pacifie. Une formule de concertation fructueuse pourrait etre 
une negociation ou les six communautes majeures du pays seraient 
representees, chacune par deux dirigeants differents, car il faut 
aussi reconnaitre, voire favoriser, le pluralisme politique au sein 
de chaque communaute, pluralisme que les milices ont essaye de 
nier mais n'ont guere reussi a enrayer. 

- II sera sans doute impossible de contourner une alteration du 
systerne dans le sens d'une plus grande prise en compte de la 
communaute chiite. Faut-il rappeler par exemple qu'un chiite n'a 
jamais occupe un veritable poste de responsabilite au sein du 
gouvernement? Un certain niveau de decentralisation territoriale 
au profit des communautes demographiquernent moins dynami 
ques pourrait peut-etre compenser cette alteration. 

- Les chretiens, et particulierement les maronites, devront 
continuer a jouer un role important quoiqu'amoindri dans la 
politique du pays. On les amenera sans do ute it faire des 
concessions institutionnelles dans le sens d'une plus grande egalite 
entre Libanais et il est temps qu'ils s'y prepatent. Mais leur nier un 
role politique substantiel equivaut pratiquement a saper la raison 
d'etre historique du pays, ce a quoi leurs compatriotes musulmans 
n'auraient guere interet. II reste qu'un enorme effort est necessaire 
pour preparer les chretiens du Liban a s'adapter progressivement a 
une situation entierernent nouvelle. On leur a promis une restaura 
tion totale de leur pouvoir et on fait trop souvent miroiter a leurs 
yeux le projet d'un Etat chretien independant. II s'est trouve fort 
peu de dirigeants chretiens qui aient eu le courage de dire a la fois 
que le separatisme etait suicidaire et pratiquement impossible et 
que l'egalite entre Libanais etait, dans un certain sens, inevitable a 
terme. Ballotes entre des courants litteralement reactionnaires et 
d'autres clairement separatistes, les chretiens du Liban n'ont 
jusqu'ici considere leur propre avenir qu'avec peu de realisme. Ils 
devraient avoir leur place dans un Liban reunifie et egalitaire et il 
e~t urgent qu'ils commencent a en envisager les modalites, 

Mais que de bouleversements internes. parmi les maronites, 
avant que ron en arrive lao Pendant la periode 1984-1986. la 
principale milice chretienne est allee de rebellions en soubresauts, 
avec quelquefois des virages politiques a 1S0 degres. Le nom ciu 
"successeur de Bechir" n'a pas cesse de changer: Fadi Frern a ere 
un continuateur irnmediat. re-mpl;)._5=c dans des conditions particu- 



CeIui-ci n'a "regne" que quelques mois ; bient6t le duo Hobeika 
Geagea, puis le premier seul (avec une politique coordonnee avec 
Damas), puis Ie second seul (avec une politique opposee a Damas) 
allaient prendre la tete du mouvement. Parallelernent , Ie parti 
phalangiste connaissait changements et "reformes". Ces peripeties 
ont trop accapare l'esprit des observateurs du quotidien pour que 
1'0n puisse voir, dans Ies zones dites "chretiennes", I'affaiblisse 
ment constant au-dela des redressements successifs. Car chaque 
tournant a aussi correspondu it des purges, a des departs desabu 
ses, et a un desappointernent populaire. Seule une strategie de 
paix est sans do ute it me me de rassembler Ies "chretiens". 

- Si une secularisation miraculeuse de la culture politique du 
pays est pour Ie moment une simple vue de I'esprit, une 
deconfessionnalisation tres large, peut-elre complete, de l'adrninis 
tration demeure tout it fait possible. I n'y a aucune raison de 
continuer it repercuter une certaine collegialite au sommet it tous 
les niveaux de l'administration ce qui, pour Ie moment, la paralyse 
en ruinant I'Etat. 

- II me semble enfin que les solutions proposees ont jusqu'ici 
cherche davantage a contenter les uns et les autres qu'a irnaginer 
un avenir pacifique pour Ie pays. Car Ie Liban ne saurait se reduire 
a la somme de ses groupes confessionnels. II les englobe mais les 
transcende aussi en tant que patrie souveraine et Etat independant, 
Condarnnes a la convivialite , les Libanais ont encore Ie moyen de 
transformer ce "hasard " et cette "necessite " en un pro jet de 
civilisation qu'ils ont naguere pretendu porter avec orgueil pour le 
repudier aujourd'hui dans la precipitation. Le Liban peut encore 
etre l'espace ou deux grandes religions peuvent coexister, OU les 
ideaux dernocratiques peuvent etre defendus, ainsi que les droits 
des minorites politiques ou des rninorites religieuses. C'est bien en 
revendiquant ce projet, avec plus de determination et moins de 
pretentions, que ce petit pays pourrait cesser d'etre une "periphe 
rie" empestee par la guerre et cyniquement mise en quarantaine. 

C'est pourquoi, s'il est urgent d'associer Ies mil ices et leurs chefs 
a la recherche de la paix, il serait errone d'etre prisonnier de leurs 
ambitions, de leurs humeurs et de leurs compromissions. A c6t15 
des maronites, druzes, chiites et autres syriaques, il y a encore des 
Libanais au Liban, des Libanais dignes, patriotes, attaches a 
l'unite de leur pays et a sa souverainete. Pourquoi ne pas penser , a 
voir tous ces dirigeants et ces milices s'entre-dechirer et Sc 
compromettre, a un Liban qui appartiendrait , en definitive. a ceux 
de ses nombreux fils qui auraient obstinernent refuse de participer 
a sa destruction? 
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