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Q UELQUES dizaines de 
kilometres separent , 
au Liban, les marines 
arnericains , sur la 

cote, des « conseillers » sovie 
tiques sur les cimes : Ie Liban 
est dcvenu .- malgrc lui - une 
arene supplernentaire du con 
nit Est-Ouest. Avec la mort de 
plus de deux cents paras fran 
cais et marines americains, on 
doit finir par sc convaincre 
qu'il ne s'agit pas 1:'1 d'une 
scene secondaire, d'un side 
show sans importance. C'est un 
pays ou l'on rneurt , par ccntai 
ncs. Presque impuncmenr. 

Au Libari.Ies Etats-Unis ont 
des soldats, mais pa~ de politi 
Que. Pourquoi en auraicnt-ils, 
aussi lougtemps qu'ils peuvent 
traiter direciement avec les 
deux protagonistes : la Syric et 
Israel? Philip allait souvent a 
Jerusalem, Robert Mcf-arlane 
avait lcs yeux rives sur Damas. 
Les uns trouventles Erats-Unis 
trop irnpliques dans Ie jeu 
israelicn, Les autres les trou 
vent trop complaisant s it 
l'egard de la Syrie, Tous 
croient pouvoir evacucr la 
question clc : que font les 
Americains au Liban ? 

lis pcrderu des hommes, ils 
bombardent des positions 
druzes ou chiites. Mais 
encore ? Bien plus clair est ce 
qu'ils ne font pas: ils ne font 
pas tout cc qui est en leur pou 
voir pour enlever aux differen 
tes oppositions libanaises, it 
I'OLP, aux Syriens, aux Ira 
niens et it tant d'autres parties, 
la seule chose qui les unit et 
donne quelque « legitimite » it 
leurs activites : la presence 
israelienne au Liban. 

Israel par t i , tout se 
r cs o udr a-f -j l comme par 
magie? Certes non. Mais si 
cela se realisait , Ie Liban ne 
pourrait qu'y gagner : les pays 
arabes pourraient commencer 
it se Iiberer de l'hypotheque 
syrienne ; les chiites libanais it 
croire que nul n'est pret it bra 
der Ie Sud-Liban, ou ils sont 
largement majoritaires ; les 
Palestinicns qu'un nouveau 
Chatila esi improbable. Was 
hington a mis trois mois pour 
convaincre Israel de negocier 
avec le l.iban et cinq mois pour 
Ie persuader de signer un 
accord. Apres quoi, il a ere 
dcrnande aux Libanais de 
« vendre » cet accord aux 
Syriens, qui en contcstaient 
moins Ie contenu que I'exis 
tence merne. Qui pouvait 

croire que Beyrouth y 
reussirait ? 

Et la France? C'est une 
grosse erreur de situer les senti 
ments it Paris et les interets it 
Washington. Si les sentiments 
arnericains it I'egard du Liban 
ne sont pas assez prononces, 

·Ies interets de la France au 
Liban depassent la nostalgie et 
les emotions. II s'agit pour elle 
d'etre presenre en un lieu ou la 
confrontation israelo-arabe et 
le conflit Est-Ouest rnenacent 
gran dement la securite interna 
tionale. /\ Beyrouth, In France 
defend ses investissements en 
Irak , la stabilite du Golfe, sa 
presence en Mediterr anec 
orientale et sa place dans Ie 
concert des nations. A Bey 
routh, la France se defend. 

Elle defend aussi d'autres 
idees. D'abord, celie que Ie 
Liban ne pourra etre recons 
truit sans une reconciliation 
des differentes cornrnunautes, 
une ouverture sur Ie monde 
arabe et une arnitie avec la 
France. On ecrit plus souvent 
I'histoire des faits que celie de 
ce qui aurait pu se passer. Sans 
la force multinationale au 
Liban et, plus particuliere 
ment, sans la France, il n'est 
pas difficile d'imaginer 
l'immensite du chaos dans 
lequelle Liban - et probable 
ment Ie Proche-Orient 
aurait sombre. Avec la force 
multinationale, une solution' 
de la guerre Iibanaise reste dif 
ficile. Sans elle, elle n'est tout 
simplement pas envisageable. 

Les deux attentats de diman 
che ont tue dans la merne 
minute des soldats francais et 
des marines a me r icai n s. 
L'action simultanee, I'horreur 
parallele ne peuvent cacher la 
divergence des choix, consa 
cree sur Ie terrain par des zones 
separees et des missions diffe 
rentes. La France est de sur 
croit engagee au sein de la 
FINUL, qui a pris moins de 
risques et subi, par conse 
quent, moins de pertes. 'Was 
hington parait encore croire a 
une solution purement occi 
dentale it la guerre au Liban. 
Le gouvernement francais - it 
ecouter Claude Cheysson - 
est sceptique. II semble penser 
qu'un accord des super 
Grands est devenu indispensa 
ble. La presence des marines et 
des « conseillers » sovietiques 
lui donne raison. Pourquoi 
pas, des lors, une FINUL 
beneficiant de la neutralite 

plus ou moins bienveillante de 
Moscou et de Washington, 
deployee sur I'ensemble du ter-. 
ritoire Iibanais (it peine' 
10 000 km2), qui assurerait Ie 
depart de toutcs les arrnees 
etrangeres, Ie desarrnernent de 
toutes les milices privees et 
ensuite Ie deblocage de la 
situation interne par la super 
vision de nouvelles elections 7· 
Une solution internationale 
(avec I'assentiment des puis 
sances coloniales pourtant 
rivales de l'epoque) avait mis 
fin a la guerre civile de 1860. 
Une operation similaire' est' 
aujourd'hui plus que souhaita 
blc: indispensable. II faut 
imposer la paix aux Libanais 
autant qu'aux etrangers qui se 
batten! sur leur territoire. Le' 
Conseil de securite est Ie ber 
ceau naturel d'un tel proees 
sus. Le retablissement de 
l'autorite de l'Etat Iibanais . 
condition prealable a un 
depart honorable des « soldats 
de la paix » - ne sera realise 
ni par la seule force des armes 
ni par des palabres d'anti-, 
chambre. C'est seulement en 
restaurant la tradition demo-. 
cratique - sa raison d'etre -' 
que Ie Liban est « sauvable ». 
Sinon, c'est Ie chaos ou Ie par 
tage, les deux enfants illegiti 
rnes du .rapport des forces 
regional et international. Pour 
ne pas enterrer Ie Liban, il faut 
ressusciter sa dernocratie. 

II y a pres de cent ans, un 
orientaliste definissait Ie Liban 
comme une patrie et une fonc 
tion. Inutile d'essayer de sau 
ver la premiere sans retablir la 
seconde. 
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